HUKMUN AGIKLANMASININ GERIi BIRAKILMASI (HAGB) KARARINA iTIRAZ
DILEKGESI

............ AGIR CEZA MAHKEMESINE
GONDERILMEK UZERE
............ ASLIYE CEZA MAHKEMESINE

DOSYA NO: 2024/...

ITIRAZ EDEN SANIK: ......... (T.C. Kimlik No: ......... )

MUDAFi: Awv. ......... (Baro Sicil No: ......... )

KONU: Hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina karsi itirazlarimizin sunulmasi
ACIKLAMALARIMIZ:

Sayin Mahkemenizin ......... tarihli kararinda muvekkilimin yargilandigi dosyada (X sugu)
kapsaminda 1 yil 6 ay hapis cezasi verilmig, bu ceza hikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi (HAGB) suretiyle sonuglandiriimistir. Ancak, gerek delil durumu, gerekse yasal
cerceve kapsaminda yapilan incelemelerde, verilen kararin hukuka aykiri oldugu kanisina
varmis bulunmaktayiz. Bu sebeple HAGB kararina karsi itiraz etme zorunlulugu dogmustur.

itirazimiza dair baslica sebepler su sekildedir:

1. Delillerin Yetersizligi ve Eksik inceleme: Miivekkilim hakkinda yapilan sorusturma
ve kovusturma sureglerinde, delillerin yeterince degerlendiriimedigi ve sorugturmanin
eksik yuritildugu gortimustir. Ozellikle tanik ifadeleri ile maddi deliller arasindaki
celiskilerin giderilmedigi, bu ¢eliskilerin mivekkilimin lehine oldugu géz énline
alinmamistir. Adaletin tecellisi agisindan bu eksikliklerin gideriimesi elzemdir.

2. Sugun Manevi Unsurunun Gergeklesmemesi: Isnat edilen sug tipinde, sugun
manevi unsuru olan kastin varligina dair yeterli ve somut kanit bulunmamaktadir.
Mdavekkilim, isnat edilen fiili iradesi disinda gerceklestirmis olup, kasten bir su¢
igledigine dair herhangi bir delil sunulmamistir. Bu husus dikkate alinmaksizin verilen
HAGB karari, hem hukuka aykiri hem de hakkaniyet ilkelerine ters digsmektedir.

3. HAGB Sartlarinin Yanhg Uygulanmasi: 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
231. maddesinde belirtilen HAGB kararinin uygulanabilmesi i¢in sanidin sugu kabul
etmesi ya da suclulugunun sabit gortlmesi gerekirken, mavekkilimin sugsuz oldugu
kanaati sabittir. Mlvekkilim, sugu kesinlikle kabul etmemis ve sugun maddi ve manevi
unsurlari gergeklesmemistir. Buna ragmen HAGB uygulanmasi yerinde degildir.

4. Aleyhe Delil Toplama Yasagi: Mivekkilim lehine olan hususlar géz ardi edilmis,
sorusturma ve kovusturma asamalarinda aleyhe delil toplama yasagi ihlal edilmigtir.
Sugun olusmadigi somut delillerle sabit olmasina ragmen miuivekkil aleyhine hikiim
kurulmus, bu da acgik¢a adaletsizlik dogurmustur.

Yukarida belirtilen tim nedenler dogrultusunda, muvekkilimin beraatine karar verilmesi
gerekmektedir. Verilen HAGB karari, hem usul hem de esas yéniunden hukuka aykiri olup,
kararin itirazen kaldiriimasi gerekmektedir.



SONUG VE ISTEM:

Yukarida sunmus oldugumuz gerekgeler isiginda, Sayin Mahkemenizin ......... [...... Esas
numarali dosyasi kapsaminda .../.../2024 tarihinde vermis oldugu hikmudn agiklanmasinin
geri birakiimasi kararinin itirazen KALDIRILMASINA ve miivekkilimin BERAATINE karar
verilmesini saygilarimizla arz ve talep ederiz.

...1...12024

ITIRAZ EDEN SANIK
(Ad, Soyad)

MUDAFiI
Av. (Ad, Soyad)



